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Warsztaty




Warsztaty—podstawowe liczby
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Tematyka warsztatow

myslenie
projektowe (w tym:
diagnoza i
ewaluacja,
finansowanie i
promocja, etc.)

14/16 ’

wspotpraca (procesy
grupowy, tworzenie
partnerstw, relacje
miedzysektorowe i z
otoczeniem), 13/16

metody
identyfikacji i
pobudzania
potencjatow
(animacja), 8/16

przygotowywanie
aktywnego
uczestnika
kultury, 9/16

program BMK
i jego reguly
(zwtaszcza
rozliczeniowe
udziatu w
konkursie),
7116

techniki pracy
w srodowisku
szkolnym

9/16

metody |
¢wiczenia z pracy
twoérczej (w tym
narzedzia i
technologie, troche
bez sensu w tym
miejscu), 12/16

Inne- 4/16

‘ metody

spotecznej
interwencji
(rozwigzywanie
problemdw
spotecznych-
przede
wszystkim
dziatania w
przestrzeni
publicznej), 5/16



Dwa modele warsztatow

‘ Intensywne ‘ Ekstensywne

« ta sama grupa ludzi spotyka sie przynajmniej e wielu réznych uczestnikéw i prowadzacych,
przez kilka dni; wiele tematow; roznorodne kompetencje;

* szansa na do$wiadczenia wszystkich aspektéw dobrowolnosc uczestnictwa

dziatania edukacyjnego

cykle sg krotsze, prostsze w realizacji, tansze;

* duzy nacisk ktadziony jest na wspotprace i
integracje nawigzywanie partnerstw;

luzny zwigzek z regrantingiem (konsultacje)

minusy: brak silnych relacji z operatorem,;

* regranting traktowany jako element procesu mniejsza szansa na sieciowanie i wspotprace.

warsztatowego

* minusy: waska grupa oséb/ obowigzkowy
charakter spotkan/ duza potencjalnos¢
konfliktow



Warsztaty- podstawowe dylematy

Tematyka i formuta

e ktoijak jg okresla

e tematyczne catosci
vs warsztaty-
omnibusy/ cykle vs
yjednostki
warsztatowe”

Rekrutacja

* dotarcie do Srodowiska
nauczycielskiego i formy
jego wtaczania do
planowania warsztatow

* kogo wybieraé przy
nadmiarze chetnych
(jakie kryteria?)

e problem
sieciowania

* powigzanie z
regrantingiem

* powigzanie z
diagnozg

Technikalia

jak informowac o
warsztatach

czas
miejsce

obecnos¢/certyfikowanie



Regranting




Konkursy regrantingowe=podstawowe liczby
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Konkursy —charakterystyka projektéow

Wiele dziedzin tworzenia

Teatr, film, muzyka, rekodzielnictwo,
kuglarstwo, graffiti, nauka, etc.

Nowoczesnos¢ i tradycja

Nauka nowych technologii, ale i
przywracanie zapomnianych technik

Miedzypokoleniowos¢é

Wspodlna praca integruje, wspiera
procesy wychowawcze w rodzinach

Zréznicowani odbiorcy
Uzdolniona miodziez i dzieci, ale tez
osoby z grup zagrozonych
wykluczeniem.

Regionalizm

Wsparcie matych instytucji oraz
tradycji, tozsamosci i potencjatu
lokalnego

Diugoterminowos¢

Wspieramy projekty, ktére nie sg
pojedynczymi eventami

Promocja pozadanych postaw

Otwartosci, wspétdziatania z innymi,
solidarnosci i wrazliwosci spotecznej

Nie tylko miasta
Obszary niedoreprezentowane

w innych konkursach, czesto we
wspotpracy kilku miejscowosci

O,



Dwa modele regrantingu

‘ Aktywizujgcy

* Cel: aktywizowanie/ wyrdwnywanie szans/ dawanie
narzedzi i mozliwosci dziatania tym, ktérzy dotad nie
mieli okazji dziatad.

* Model dziatania: intensywne przygotowanie do
konkursu w trakcie warsztatow i konsultacji, aplikacja
jako zwienczenie tego procesy, intensywna opieka
nad realizacjg projektu

* Dobre strony: poszerzanie sieci aktywnych
podmiotow/ nowe sieci wspotdziatania/ Swiezosé
(brak rutyny, zaangazowanie itd.)

* Stabe strony: duze obcigzenie dla operatora/
kosztownosc¢ obstugi/ koniecznos¢ odrzucania
dobrych projektow realizowanych przez aktywne juz
podmioty

‘ Wspierajacy

* Cel: wspieranie juz aktywnych podmiotow i
wzmacnianie juz istniejgcych sieci (gtdwnie poprzez
dostarczanie srodkdw pozwalajgcych im dziataé);

* Model dziatania: konkurs jednoetapowy, otwarty dla
wszystkich, system wsparcia zredukowany do
minimum (bycie na telefon i ,jakby co”).

* Dobre strony: realizuje sie relatywnie wiecej
przedsiewzieé/ wyzszy poziom merytoryczny/
sprawniejsza realizacjg preferowanych w ramach
BMK sposobdéw myslenia o edukacji/ lepszy efekt
edukacyjny.

» Stabe strony: powielanie istniejgcych sieci dziatania i
brak mozliwosci ich poszerzenia/ sprowadzenie
programu BMK do poziomu kolejnego programu
dotacyjnego/ niecheé do jakichkolwiek zobowigzan
wobec operatora/ wrogos¢ wobec warsztatow,
usieciowienia itd. 10



Dylematy zwigzane z regrantingiem

Formuta

Konkurs : zamkniety vs
otwarty)/jeden konkurs vs
konkursy subregionalne

Co z nimi?

Nierownowaga
Jak sobie radzic¢ z

nadmiarem lub zbyt matg

Jury 02

Sktad oraz model pracy liczbg wnioskéw / biate

jury/ jawnosc vs tajnosc. plamy i nadmiar
projektow w

subregionach

06 Rozliczanie

Co powinno by¢ premiowane/ Kwestie formalne

punkty za udziat w warsztatach i prawne zwigzane
z rozliczeniami i

umowami.



